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Yrkande

Vi yrkar i férsta hand pa att hela den ansdkta vindkraftsparken och i andra hand
delen sdder och 6ster om sjon Hultbren enligt karta bilaga A inte far tillstand for
uppférande och drift.

Vi bestrider ansdkan och motsatter oss tillatligheten pa uppférandet av ansokt
vindkraftspark vid Tvinnesheda-Badeboda. Framst anger vi hinder enligt yttranden
nedan:

Ifall miljoprévningsdelegationen beslutar om tillstand fér uppférande och drift av hela
eller delar av vindkraftsparken yrkar vi pa att detta beslut inte skall galla omedelbart

Yttranden

Inledning

SFS 2009:863 25a§

SFS 2009:863 25a§ beskriver 1 punktform vad en anmélan avseende vindkraftverk skall
innehalla. Vid miljoprovning av anmélan avseende ansokt vindkraftspark bor minst dessa
punkter provas och motiveras for att uppfylla lagens syfte och mening.

Vart yttrande foljer i huvudsak SFS 2009:863 25ag.

1 kap. Miljobalkens mal och tillampningsomrade

1 § Bestimmelserna i denna balk syftar till att frimja en hallbar utveckling som innebér att
nuvarande och kommande generationer tillforsékras en hilsosam och god miljo. En sadan
utveckling bygger pa insikten att naturen har ett skyddsvirde och att ménniskans rétt att
fordandra och bruka naturen ar forenad med ett ansvar for att forvalta naturen val.

Miljobalken skall tillimpas sé att

1. ménniskors hdlsa och miljon skyddas mot skador och oldgenheter oavsett om dessa orsakas
av fororeningar eller annan paverkan,

2. vardefulla natur- och kulturmiljéer skyddas och vardas,
3. den biologiska méangfalden bevaras,

4. mark, vatten och fysisk miljo i 6vrigt anvands sa att en fran ekologisk, social, kulturell och
samhillsekonomisk synpunkt ldngsiktigt god hushallning tryggas, och

5. ateranvandning och atervinning liksom annan hushéllning med material, ravaror och energi
fraimjas sa att ett kretslopp uppnaés.

Vir bedomning enligt yttrandet dr att Stenas ansokan, MKB och tillhorande bilagor inte har
bevisat att de uppfyller miljobalkens mal och tilldimpningar pa ovanstaende punkter vilket
framgar av vdrt yttrande.

Vi anser att Miljoprovningsdelegationen ddrfor inte kan ge tillstdand for uppforande och drift
av vindkraftsparken.

Ifall Miljoprovningsdelegationen har annan uppfattning som grund for beslut sa begdr vi att
Miljoprovningsdelegationen tydligt anger och motiverar pd vilket sditt och vilka lagar,
forordningar, miljomal m.m som beslutet grundar sig pd.
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Miljobalkens hansynsregler kap 2

Det ma anmérkas att det enligt miljobalken 2 kap 1 § ankommer pa den som bedriver eller
onskar bedriva den aktuella verksamheten att visa att miljobalkens hiansynsregler iakttas.
Verksamhetsutovarens bevisborda omfattar tekniska faktorer, verksamhetens lokalisering,
effekter pa omgivningen och sikerhetsfaktorer.

Vi begdr att miljoprovningsdelegationen infor ett beslut 6verviger, motiverar och tar
stdllning till om miljobalkens héinsynsregler iakttas betrdffande tekniska faktorer,
verksamhetens lokalisering, effekter pa omgivningen och sdkerhetsfaktorer.

Vir bedomning enligt yttrandet dr att Stenas ansokan, MKB och tillhorande bilagor har inte
bevisat att miljobalkens héinsynsregler uppfylls vilket framgar av vart yttrande och att
miljoprovningsdelegationen ddrfor inte kan ge ansokt tillstand.

Miljobalken kap 3

Miljobalken kap 3 innebir att vindkraftsetableringens nytta skall vigas mot motstaende
intressen. Detta beskrivs ocksa i en kontaktinformation fran Lansstyrelsen i Skane lan,
rattsenheten, dar foljande citeras: ”Nyttan av en enskild vindkraftsetablering maste dock alltid
vagas mot de skador och oldgenheter som etableringen medfor for motstaende enskilda och
allménna intressen.”

Miljoprovningsdelegationen bor darfor vid provningen ta stdllning till storleken av
vindkraftsparkens positiva inverkan pa miljon och stélla den i relation till storleken av den
negativa inverkan pé miljon. Lagens syfte och mening dr att en pavisbar total positiv
miljonytta uppstar sé att en hallbar utveckling frimjas samt att mojliggorandet av en samlad
beddomning av dessa effekter pA ménniskors hélsa och miljo.

Vi begdr att miljoprovningsdelegationen infor ett beslut 6verviger, motiverar och tar
stdllning till nyttan av ansokt vindkrafispark och viger mot de skador och oldgenheter som
etableringen medfor for enskilda och allmdnna intressen.

Vir bedomning enligt yttrandet dr att Stenas ansokan, MKB och tillhorande bilagor har inte
bevisar att elproduktionens storlek och miljonytta for ansékt vindkraftspark overvdiger de
skador och oldgenheter som uppstdr pa motstaende enskilda och allmdnna intressen och att
miljoprovningsdelegationen ddrfor inte kan ge ansokt tillstand

EG-produktdirektiv

Stena har inte pavisat att miljobalkens portalparagraf 1 kap. 1 § punkt 1 uppfylls, dvs. att
manniskors hilsa och miljon skyddas mot skador och oldgenheter samt att de relevanta EG-
produktdirektivens grundldggande (vésentliga) arbetsmiljo- hélso- och sdkerhetskrav uppfylls
s, att vindkraftverken kan CE-mérkas och tas i drift helt i 6verensstimmelse med de
grundldggande kraven. Det noteras att inga vindkraftverk for narvarande uppfyller kraven for
CE mérkning.

Vi begdr att miljoprovningsdelegationen infor ett beslut 6verviger, motiverar och tar
stdllning till att miljobalkens portalparagraf 1 kap. 1 § punkt 1 uppfylls, dvs. att mdnniskors
hdlsa skyddas mot skador och oldgenheter refererande till de relevanta EG-
produktdirektivens grundliggande (visentliga) arbetsmiljo- hdlso- och sdkerhetskrav uppfylls
sd, att vindkraftverken kan CE-mdrkas och tas i drift helt i overensstimmelse med de
grundldggande kraven

Vir bedomning enligt yttrandet dr att Stenas ansokan, MKB och tillhorande bilagor har inte
bevisat ovanstdende och att miljéprovningsdelegationen ddrfor inte kan ge ansokt tillstand
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Miljomalen

Miljomalradets sammanfattande bedomning visar att de mél som handlar om klimat, hav,
giftfri miljo och biologisk méngfald ar sdrskilt problematiska. Stenas ensidiga fokus pa malet
om klimatet, som ocksé kan ses som ett globalt biotophot, dr obalanserat och dverskuggar
maélen om biologisk mangfald

Vid en miljoprovning maste delmalen végas och balanseras mot varandra. Att grunda
tillatligheten enbart pé vissa miljomal pa andra miljomals bekostnad dr kontraproduktivt och
kan leda till &n vérre skador. Det skall vid miljoprovningen tas hansyn till att Stenas
etableringsomréade inte ingar i riksintresse for vindbruk forutom 3 verk av 58 i den allra
vastligaste delen.

En elproduktion med ringa miljoforstorande utsldpp ar grunden for tillatligheten i ansdkan.
Huvudsakligen ar det miljomalet ”Begrdinsad klimatpaverkan” som handlar om att halten av
vaxthusgaser i atmosféren skall stabiliseras pa en ofarlig niva.

Motstaende miljomal som belastas av ansokt vindkraftspark ar i huvudsak

Miljomalet “Ett rikt viixt och djurliv’ handlar om att den biologiska méngfalden skall
bevaras, arternas livsmiljoer skall varnas och méanniskor skall ha tillgang till en god natur- och
kulturmiljé med rik biologisk mangfald, som grund for hélsa, livskvalitet och valfard. Sarskilt
uppméirksammas att forlusten av biologisk mangfald, bade arter och ekosystem, fortsitter trots
vidtagna atgirder. Laget for hotade arter har forsdmrats.

Miljomalet “"Myllrande vatmarker” handlar om att vardefulla vatmarker skall bibehallas och
bevaras for framtiden. Sarskilt papekas att stora ingrepp i strandskyddat omrade planeras.
Miljomalet "God bebyggd miljé” handlar om att bebyggd milj6 skall utgéra en god och
hilsosam livsmiljo dér sarskilt uppmarksammas att buller, horbart och lagfrekvent, ger
hilsoproblem. Byggnader och anlédggningar skall lokaliseras sa att en langsiktigt god
hushallning med mark, vatten och andra resurser frimjas.

Miljomalet “Begrdnsad klimatpdaverkan” paverkas ocksa eftersom mycket energi med
milj6forstorande utsldpp atgar for tillverkning, anldggning, drift och éterstillning av
vindkraftsparken

Vi begdr att Miljoprovningsdelegationen tar stdillning till och motiverar sina grunder i
beslutet betrdffande vindkraftsparkens sammanlagda positiva och negativa paverkan pad
miljomadlen och den inbordes balansen mellan miljomalen.

Var bedomning enligt vart yttrande dr att speciellt i den sodra och dstra delen av
etableringsomrddet dr den negativa belastningen av miljomdlen betydligt storre dn den
positiva inverkan. Ddr dr ocksa vindpotentialen och elproduktionen minst. I det omradet
bestrider vi tillatligheten pd det bestimdaste.

I den vistra och norra delen av etableringsomradet dr den negativa belastningen av
miljomdlen storre dn den positiva inverkan. I det omradet bestrider vi tillatligheten i
allmdnhet.

Sarskilda papekanden infor miljépréovningen

Stenas tydliga fokusering pa en effektiv vindkraftsanldggning i syfte att uppnd maximal
ekonomisk vinning regleras inte 1 miljobalken och bor ldmnas utan beaktande vid en
miljoprovning.

Enbart det faktum att Stena ansoker och avser bygga en vindkraftpark kan vid en
miljoprévning inte anses vara tillricklig grund for att god vindpotential finns 1

etableringsomradet. Stena bor med métningar och berdkningar bevisa god vindpotential och
hog energiproduktion for att kunna kvantifiera positiv inverkan pa miljomaélen.
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Otillracklig grund for att galla omedelbart

Stena har inte pavisat tillrdcklig grund for att ett eventuellt tillstdnd skall gélla omedelbart. De
skdl som anges 1 ansokan om ytterligare elproduktion i sodra och mellersta Sverige och
minskning av fossila branslen dr ogiltiga eftersom ingen brist pé el rader och vindkraftparkens
minskning av fossila branslen &r ytterst marginell bade nationellt och globalt.

Vi begdr ddrfor att miljoprovningsdelegationen ogillar och avslar Stenas begdran om att ett
eventuellt tillstand skall gdlla omedelbart

1 Yttrande 6ver teknisk specifikation for varje vindkraftverk.
Se bilaga B for utforligare information

1.1 Oprecis beskrivning av verksamheten

Beskrivningen av verksamheten ar alltfor oprecis. Exempelvis skall verkens -effekt, -
hojd, -placering, -kallbuller, vagarnas strackning m.m. preciseras i likhet med SFS
2009:863 25a § punkt 4 och miljddom vid Vaxjo tingsratt.

Anso6kan uppfyller inte géllande krav och réttspraxis betréffande en precis
beskrivning av vindkraftsparken och kan dérfér inte vara tillréckligt underlag for
tillstandsprévningen. Vi begér att miljéprévningsdelegationen inte meddelar tillstand
till ansékt vindkraftpark p.g.a. oprecis beskrivning av verksamheten.

1.2 Sakerhetskraven ej uppfylida

Stena har inte visat hur sakerhetskraven pa vindkraftverken skall uppfyllas. Da
reglerna i MB, MKB, och PBL inte ar tillampliga pa en "maskins” grundlaggande
(vasentliga krav), enligt "den nya metoden”, lagstiftningens MD, maskindirektiv, kan
reglerna enligt MB, MKB, och PBL inte fa utgéra hela grunden i tillstandsprocessen
och fér vindkraftens tillstandsvillkor samt for tillstdndsgivningen for dess drift.

Stena har under samradsprocessen erhallit fragor dar svar begars betraffande farliga
maskinrelaterade halso- och sakerhetsrisker vilka aterges i bilaga B punkt B3.

Vi begér att miljéprévningsdelegationen beaktar att relevanta EG-produktdirektivens
grundldggande (vésentliga) arbetsmiljé- hélso- och sékerhetskrav uppfylls samt att
enbart varningsskyltar som varnar for nedfallande is samt automatstopp relaterat till
is pa rotorbladen m.m. inte uppfyller kraven i EG produktdirektiv samt att
sédkerhetskraven inte kan minskas av myndighet.

Vi begér att miljéprévningsdelegationen inte meddelar tillstand till ansékt
vindkraftpark med stéd av MB 1 kap 1§ 1stycket ej uppfylls.
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2 Yttrande 6ver beskrivning av vindférhallandena pa platsen och
det forvantade energiutbytet fran verksamheten m.m.

Se bilaga C for utférligare information.

2.1 Utanfor riksintresseomradet

Endast 3 vindkraftverk av 58 placeras inom riksintresse for vindbruk, ett vindkraftverk
i sydvastra delen och tva vindkraftverk i nordvastra delen. Ovriga 55 vindkraftverk
placeras upp till 4 km fran riksintresseomradet.

Vi begér att miljéprévningsdelegationen beaktar vid miljéprévningen att
vindkraftsparken till 95% etableras utanfoér riksintresse for vindbruk.

Vi papekar till miliprévningsdelegationen att punkt 7.1.2 i ansékan med citat
"Objektivt uppfylls saledes kriterierna for att omradet i sin helhet skall utgéra
riksintresse for vindkraft med god marginal” speglar endast Stenas egna uppfattning
och &r ogiltig i detta sammanhang och kan inte beaktas

2.2 Alla kan inte byggas

Den nationella planeringsramen om 20 TWh/ar fér vindkraft till lands har redan flerfalt
overskridits. | mars 2009 fanns 229 stycken samradsarenden och
tillstandsansokningar motsvarande 5971 stycken vindkraftverk med produktionen 30
TWh/ar. Darefter har tillkommit Markbygdens vindkraftpark vid Pitea med 1101
planerade vindkraftverk med produktion pa 12 TWh.

Riksintresseomradena for vindkraft maojliggor en elproduktion pa cirka 20
terawattimmar per ar

Elcertifikatsystemet och stamnatets kapacitet begransar vindkraftsutbyggnaden till 10
TWh/ar.

Alla planerade vindkraftverk kan alltsa inte byggas. Det ar darfor viktigt att endast
anlaggningar pa dokumenterat goda vindlagen inom riksintresseomraden far tillstand.

2.3 Ingen gallande oversiktsplanering

Riksintresseomradet i Uppvidinge kommun upptar 75 % av hela Kronobergs
riksintresseomraden. En intensiv vindkraftsetablering utanfor riksintresseomradet
utgdr en onddigtvis stor miljdbelastning for manniskor, djur och natur.

Uppvidinge kommun har ingen i laga kraft gallande 6versiktsplanering for
vindkraftens utbyggnad .

2.4 For lag vindpotential
Vindpotential och ett vederhaftigt energiutbyte har inte angetts i ansékan inom
specificerat intervall for tornhdjden.

Vattenfalls vindkraftsprojekt i Berg, belaget endast 3 km 6ster om Stenas
projektomrade, har avbrutits p.g.a. for lag vindpotential

Andra vindkraftsexploatorer har utfort flerariga vindmatningar i narheten och anger
vindpotentialen pa 100 m hojd till cirka 6 m/s vilket 6verensstammer med Vattenfalls
matresultat i narbelagna Ryningsnas forsdksanlaggning.
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2.5 Ovederhaftigt energiutbyte

Stenas pastaende om en anlaggning med ytterst hog effektivitet ar inte vederhaftigt.
Officiell driftsstatistik fran manga likvardiga vindkraftverk till havs och lands visar pa
mycket lagre faktiskt energiutbyte

Vi begér att miljéprévningsdelegationen beaktar vid miljéprévningen att
vindpotentialen och energiutbytet i omradet &r lagt, att i Sverige planerade och
ansoékta vindkraftverk redan éverskrider den nationella planeringsramen, att av
Energimyndigheten utsedda riksintresseomréden fér vindbruk uppfyller
planeringsramen, samt att Uppvidinge kommun saknar i laga kraft géllande
vindkraftsplanering.

Miljéprévningsdelegationen har att stélla detta mot faktumet att ansékt vindkraftspark
till 95 % planeras utanfér riksintresse for vindbruk.

2.6 Miljovardering och miljonytta ar i grunden felaktig

Det ar uppenbart att Stenas syfte ar att motivera storsta maojliga miljonytta och staller
vindkraftens miljonytta i relation till marginalelsbegreppet med enbart
kolkondensproducerad elkraft pa ett ovetenskapligt satt.

Det gar inte att entydigt bedoéma att alternativ produktion sker genom kolkraft, utan
det kan vara andra energikallor som ska ersatta produktionen (MOD 5960-08)

Miljonyttan skall stéllas i relation till den miljdbelastning som orsakas av Svensk
medel elproduktion och da skall Stenas uppgifter om miljobelastande utslapp
minskas med 98 %. Om miljonyttan stalls i relation till Nordisk elproduktion skall
Stenas uppgifter om miljobelastande utslapp minskas med 92 %.

Inom EU tillampas utslappsrattssystem for koldioxid. Konsekvensen av export av
fornybar energi fran Sverige till EU blir darfor att ingen koldioxidreduktion sker och att
Stenas uppgifter om miljobelastande utslapp skall minskas med 100%.

Nyttan av en vindkraftsetablering i form av producerad energi och minskad
miljébelastning maste dock alltid vagas mot de skador och olagenheter som
etableringen medfér for motstaende enskilda och allmanna intressen.

2.7 Utan livscykelanalys kan ingen miljonytta pavisas

Fullstandig livscykelanalys saknas dar producerad energi stalls i relation till
konsumerad energi for tillverkning och anlaggning av verk, kringutrustning, vagar,
drift, avveckling och energikonsumtion for kapitalanskaffning av elcertifikat och
kapitaltillskott.

Vi begér att miljéprévningsdelegationen beaktar vid miljéprévningen att nyttan av en
enskild vindkraftsetablering maste alltid védgas mot de skador och olégenheter som
etableringen medfér fér motstaende enskilda och allménna intressen.

Miljéprévningsdelegationen har att ta stéllning till vindkraftsparkens miljévérdering
och miljénytta och stélla den i relation till den miljobelastning som orsakas under
vindkraftsparkens tillkomst och livcykel samt uppkomna skador oldgenheter pa
motstédende enskilda och allménna intressen enligt best&mmelserna i 3 kap.
miljébalken och relevanta miljémal med avseende pa att omraden &r utanfér
riksintresse fér vindbruk..
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Vi begér att miljéprévningsdelegationen inte meddelar tillstand till ansékt
vindkraftpark med stéd av MB 3 kap och miljbmalen: Ett rikt véaxt och djurliv,
Myllrande vatmarker, God bebyggd miljé6 och Begrdnsad klimatpaverkan

3 Yttrande 6ver hur verksamheten paverkar natur- och kulturmiljéer
Se bilaga D for utférligare information.

3.1 Focus pa miljomalen och balans av miljomalen

De langsiktiga kumulativa effekterna vid storre etableringar av vindkraftverk i skog ar
fortfarande oprdvat. Nyttan av en vindkraftsetablering maste dock alltid vagas mot de
skador och olagenheter som etableringen medfor for motstaende enskilda och
allmanna intressen. Ansokans ensidiga fokus pa produktion och ekonomi innebar en
tydlig obalans av miljdmalen och en orimligt stor negativ paverkan pa natur- och
kulturvarden samt god och halsosam livsmiljo vilket bor beaktas vid
tillstandsprovningen. Framforallt galler detta sdder och dster om sjon Hultbren dar de
storsta lokala biotoperna finns.

Vi begér att miljbprévningsdelegationen vid miljprévningen beaktar
Naturvéardsverket och miljérédets sammanstéllning av miljémélen och véger nyttan
av vindkraftsetableringen mot de skador och oldgenheter som etableringen medfér.

Vi papekar till miliprévningsdelegationen att Stena inte kan visa att den positiva
inverkan pa miljbmalen bverstiger den negativa belastningen pa flera miljémal och att
miljéprévningsdelegationen dérfér inte kan meddela tillstand fér ansékt
vinskraftspark.

3.2 Stenas placeringsprinciper beskriver inte den faktiska inneborden

Vi bestrider att placeringen av vindkraftverk, tillfartsvagar samt kabelnedlaggning far
ske enligt Stenas placeringsprinciper. Dessa placeringsprinciper ar enbart tomma
fraser som upprepas gang pa gang utan nagon verklig beskrivning av den faktiska
innebodrden.

Vilka konkreta hansynstaganden och atgarder som kommer att vidtas for att inte
paverka livsvillkoren for djur- och vaxtlivet samt pa vilket satt stor aktsamhet kommer
att vidtas for att begransa paverkan anges inte.

Placeringsprinciperna bygger dessutom pa Stenas egen naturvardesbedémning dar
av myndigheterna &satta hoga naturvarden klassas ner till vissa och ringa
naturvarden. Detta gors uppenbarligen i syfte att paskina att inga arbeten gors i
omraden med hogre naturvardesklass.

Vad den faktiska innebdrden av Stenas placeringsprinciper innebar framgar tydligt
vid en analys och sammanrakning av de stora intrangen pa strandskyddade
omraden, utfylinad i vattenomraden och negativ paverkan pa héga naturvarden,
fladdermdss och faglar.

Nedanstaende tabeller visar de vindkraftverk med omgivning som paverkar
naturvarden, djur och strandskydd och bor darfor inte tillatas.
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vindkraftverk nr 3 5 9 |10 | 11 | 17 | 18 | 20 | 22 | 26 | 27 | 30 | 31 | 32
héga naturvarden utga utga
fladderméss utga utga utga
faglar utga | utga utga

inom strandskydd utga utga utga utga
delvis inom strandskydd| utga | utga| utga| utga utga utga | utga utga
vindkraftverk nr 33 | 34 | 36 | 37 | 38 | 39 | 40 | 41 | 43 | 44 | 45 | 46 | 48 | 53
héga naturvarden utga | utga | utga | utga | utga utga utga | utga
fladderméss utga

faglar utga | utgd| utga| utga| utga utga
inom strandskydd utga utga

delvis inom strandskydd | utga utga utga utga

Vi begér att miljéprévningsdelegationen vid miljéprévningen tar fasta pé den faktiska
innebdérden av Stenas placeringsprinciper avseende de stora intrangen pa
strandskyddade omraden, utfyllnad i vattenomraden, negativ paverkan pa héga
naturvérden, att de inte dverensstammer med géllande klassning enligt
vatmarksinventeringen, VMI., negativ paverkan pa fladdermdéss och faglar och dérfér
inte tillater Stenas placeringsprinciper.

3.3 Accepterar miljoprovningsdelegationen att alla andra ocksa i likhet
med Stena sanker gallande naturvarden efter eget gottfinnande?

Hoga naturvarden framtrader ett stérre sammanhangande omrade i sédra och Ostra
delarna av projektomradet. Se kartor i bilaga D.

Vi accepterar inte Stenas dvergripande beskrivning och naturvardesbeddémning som
innear att 386 hektar utan hallbar motivering nedvarderas vasentligt. Jamfoért med
Vatmarksinventeringen, VMI, har 342 ha héga naturvarden sankts till vissa och ringa
naturvarden, och 44 ha vissa naturvarden har sankts till ringa naturvarden. 28 ha
med ringa naturvarde saknas i inventeringen.

Vi accepterar inte att ansdkan bygger tillatligheten pa en av Stena framtagen
overgripande beskrivning och naturvardesbeddémning och att gallande inventeringar
ej omnamns och asidosatts i ansdkan.

Om miljéprévningsdelegationen lattvindigt accepterar sankningar av naturvardena sa
skapas prejudikat som férringar och skadar meningen och syftet med inventeringarna
pa skyddsvarda omraden enligt Skogsstyrelsen (skogens parlor) Naturvardsverket
(nationella vatmarksinventeringen VMI) och Lansstyrelsen via adjunkten Ingvar
Christoffersson, Kronobergs Natur (Christoffersson 1989)

Vi bestrider punkt 8.2.3 i ansdkan. Vi papekar att stérre skogsavverkningar
orsakades av stormarna Gudrun och Per. | dvrigt utférs normal skogsskotsel med
omloppstiden 80 ar. En erfaren skogskunnig person uppskattar att bullrande
skogsmaskiner anvands i medeltal under kortare tid an 1 timme per ar och hektar.

Stenas pastaende om en synnerligen paverkan av aktivt skogsbruk i omradet med
tillhérande bullerstérningar som skrdmmer bort hackande rovfaglar ar inte trovardigt
och bor inte beaktas i en tillstdandsansodkan.

Vi bestrider punkt 8.2.4.i anstkan Vi papekar att redovisad storlek pa
naturvardesklassade omraden inte dverensstammer med gallande klassning enligt
vatmarksinventeringen, VMI.
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Stena redovisar de naturvardesklassade omradenas storlek efter den egna
inventeringen vilket inte kan accepteras.

Vi begér att miljéprévningsdelegationen vid miljéprévningen inte godtar att Stena
efter en konsults tvivelaktiga motiv sénker 342 ha h6ga naturvérden till vissa och
ringa naturvérden, och 44 ha vissa naturvérden har till ringa naturvérden i ansékan
samt att denna sénkning &r grundlédggande i Stenas placeringsprinciper och ddrmed
tillatligheten fér uppférandet av vindkraftsparken.

Vi begér ocksa att miljéprévningsdelegationen vid miljéprévningen enligt 3 kap. 2 §
MB inte tillater uppférande av vindkraftverk, vdgar och férldggning av kablar i det
stora sammanhéngande omradet med héga naturvédrden som finns séder och éster
om sjon Hultbren enligt karta i bilaga D punkt D2.3

Vi papekar till miljiéprévningsdelegationen att Stena skriver i bilaga till ansékan: Citat
"De stérsta naturvérdena i undersékningsomradet &r knutna till vegetation och
hydrologin. Stor férsiktighet bor dérfor rada vid exploateringar som kan beréra
vatmarker. Dikningar och vdgbyggen bér definitivt undvikas i nérheten till sddana
lokaler”. (Citat av Uno Bjérkman fran bilaga till ansékan)

3.4 Naturvarden, fladdermdss och faglar

Stena har inte visat hur Artskyddsférordningen 2007:845 och Europeiska
fladdermusavtalet m.m. skall uppfyllas. Exempelvis har tva érnar i Skane skadats sa
svart av vindkraftverks turbinvingar att de maste avlivas. En 6rn i Skarhult pa
nyarsdagen 2010 och en érn vaster om Ahus under juldagarna 2009. Det ar kant att
faglar skadas av turbinvingarna varvid dédandet av 6rnarna maste anses som
avsiktligt.

Vindkraftverk med nummer 20, 30, 32, 36, och 53 paverkar fladdermdssen och
vindkraftverk med nummer 18, 20, 30, 33, 34, 36, 37, 38, och 53 paverkar faglarna.

Vi begér att miljéprévningsdelegationen vid miljéprévningen beaktar att
artskyddsférordningen och Europeiska fladdermusavtalet inte &ar uppfyllt och att
vindkraftsparken inte ingar i riksintresse for vindbruk.

Vi papekar till miljiéprévningsdelegationen att ovanstaende vindkraftverk ej kan
tillatas med stdd av artskyddsférordningen 2007:845 och Europeiska
fladdermusavtalet..

3.5 Forbjudna atgarder inom strandskyddat omrade
Se bilaga E for utforligare information.

Stena planerar forbjudna atgarder inom strandskyddat omrade enligt Miljdbalken 7
kap. 15 § sasom utfyllnad, gravning, ledningsdragning, schaktning, sprangning,
upphov till buller och vibrationer m.m.

Vid analys av bilaga C9 till ansdkan framkommer féljande:

2,3 km nyanlagd vag och 8,9 km breddade och forstarkta vagar planeras inom
strandskyddat omrade. Pa 45 500 kvadratmeter strandskyddad mark kommer
stubbar och markvegetation att skalas bort och gravas ur for att utfyllas med sten-
och grusmassor till vagbyggnationen med hog barighet. 19 st vagtrummor i
korsningar med backar maste nyanlaggas alternativt breddas
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6 vindkraftverk placeras helt inom strandskyddat omrade och vi uppskattar att
ytterligare 12 vindkraftverk placeras delvis inom strandskyddat omrade. Pa 46 700
kvadratmeter (fackverkstorn) strandskyddad mark kommer stubbar och
markvegetation att skalas bort och gravas ur for att ersattas av betongfundament och
utfyllas med sten- och grusmassor for anlaggning av montageplatser.

Sammantaget innebar detta att pa cirka 92 200 kvadratmeter for alternativet
fackverkstorn och cirka 58 600 kvadratmeter for alternativet rértorn inom
strandskyddat omrade kommer stubbar och markvegetation att skalas bort och
gravas ur och ersattas med sten- och grusmassor och betongfundament. Av all den
markyta som atgar for vindkraftsparkens uppbyggnad sa ar cirka 25 %
strandskyddad markyta.

Enligt miljébalkspropositionen ar utrymmet mycket litet for dispens fran de forbud
som strandskyddet innebar. Lagstiftaren har utgatt fran att det alltid ska galla stor
restriktivitet i dispensgivningen i och med att strandskyddet ar ett allmant intresse
som vager tungt. Lansstyrelsen far bara ge dispens om det inte strider mot syftet
med strandskyddet och om det finns sarskilda skal.

Stenas planerade atgarder sasom uppférandet av vindkraftverk, nedlaggande av
kablar och anlaggande/forstarkning av vag omfattas av strandskyddslagstiftningen 7
kap. 15 § MB och dispens kravs for dessa arbeten. Punkt 7.4.3 i ansdkan dar Stena
pastar att atgarderna inte strider mot strandskyddet och nagon dispens inte kravs
kan darfor inte godtas

Giltiga sarskilda skal. enligt MB 7 kap. 18 § ¢ har inte angetts. | punkt 7.4.4 i ansdkan
pastar Stena att om miljoprévningsdelegationen kraver dispens sa foreligger
sarskilda skal for att meddela dispens. De sarskilda skal som Stena anger ar dock
ogiltiga enligt MB och kan inte godtas.

Mark som anvands av industrier, andra anlaggningar eller bebyggelse ar exempel pa
strandomraden dar det uppenbart saknar betydelse for att tillgodose strandskyddets
syften enligt 7 kap 18 § MB. Punkt 1.3 i ansdkan dar Stena yrkar pa dispens enligt 7
kap 18 § MB ar ogiltig darfor att inget omrade for bl.a. férlaggning av kablar och
anlédggande av vagar uppenbart saknar betydelse for att tilgodose strandskyddets
syften. Punkten 1.3 kan darfor inte godtas.

Vi bestrider Stenas beddmning om orimligheten i att gravda diken omfattas av
strandskydd om 100 m. (MKB sid 54). Enligt miljobalken omfattas gravda diken av
strandskydd. Miljoéverdomstolen har dessutom faststallt att strandskydd galler aven
diken som tidvis ar torrlagda.

Strandvardet ar knutet till funktionen som livsmiljé for vaxter och djur och manniskors
upplevelser vid vatten. Stenas planer for exploateringen ar annu ett tydligt bevis pa
ambitioner och brist pa hansynstaganden till livsvillkoren for djur- och vaxtlivet.

Vi begér att miljéprévningsdelegationen vid miljéprévningen inte meddelar ansokt
tillstand dérfér att Stena planerar férbjudna atgérder i strandskyddat omrade, att
Stena inte har angett giltiga skél fér dispens och att det saknas stérd eller
exploaterad mark som uppenbart saknar betydelse for att tillgodose strandskyddets
syften. Stena har ej heller pavisat nagon utredning som visar att det finns nagot
omrade som inte har nagra vérden idag — eller i framtiden — fér vare sig friluftslivet
eller djur- och véxtlivet samt allménhetens tillgang till strandomraden. Hanvisning till
7 kap. Miljébalken.
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Vi papekar till miljiéprévningsdelegationen enbart det faktum att cirka 25 % av
ianspraktagen markyta utgér strandskyddat omrade ér tillrécklig grund for att
miljéprévningsdelegationen inte kan meddela tillstand fér ansékt vindkraftspark

4 Yttrande Over vadgar
Se bilaga F for utforligare information.

Det ar uppenbart att Stenas planerade atgarder strider mot bl.a. miljdmalen
Myllrande vatmarker och Levande sjdar och vattendrag samt Miljébalken kap. 7.

| miljdmalet Myllrande vatmarker framhavs bl.a. att utbyggnad av vagnatet i
skogsmark hotar alla vatmarker oavsett naturvardesklass, och underhallet av
befintliga vagar forvantas oka vilket kan leda till ytterligare paverkan av vatmarker

| Miljimalet Levande sj6ar och vattendrag framhavs bl.a. att i samband med den
Okande utbyggnaden av fornybar enengi att hdga varden for naturmiljé och
rekreation riskerar darmed att forloras, samtidigt som férutsattningarna for naturlig
produktionsférmaga och biologisk mangfald i sjoar, vattendrag och hav minskar

Det papekas :

att 10 ,3 km nyanlagda och breddade / forstarkta vagar genomkorsar eller tangerar
vatmarksomraden med hoga eller vissa naturvarden i strid mot miljdmalen

att 2,3 km nyanlagd vag och 8,9 km breddade och forstarkta vagar planeras inom
strandskyddat omrade i strid mot strandskyddslagstiftningeg

Vi begér att miljéprévningsdelegation en vid miljbprévningen beaktar att vadgarnas
stréckning strider mot bl.a. milibmalen Myllrande vatmarker och Levande sjéar och
vattendrag samt strandskyddslagstiftningen enligt 7 kap. Miljiébalken och att tillstand
dé&rfor inte kan meddelas.

Vi papekar till miljiéprévningsdelegationen att de omraden som berérs av
véganléggningsarbetena inte ingar i riksintresse for vindbruk

5 Yttrande 6ver dragningen fram till elnétet av de kraftledningar
som behévs fér uppférande och drift av anldggningen och
verksamheten

6 Yttrande over buliret fran anldggningen vid berérda byggnader
Se bilaga G for utforligare information.
Nord 2000 utfér inte berakningarna enligt SNV 6241. Att anvanda Nord 2000 kan

darfor inte accepteras. Programmet WindPRO skall anvandas eftersom detta
program beraknar exakt enligt SNV 6241

6.1 Bullerberakningar som strider mot rattsuppfattning och yttranderatt

Sakagare och narboende har ingen majlighet att sjalv bilda sig en uppfattning om
bullerbelastningen pa sin hem- och livsmiljé. De ar hanvisade till att tro pa Stenas
uppgift om att riktvarden for buller inte kommer att éverskridas for kringliggande
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bostader enligt tabell i ansdkan. De ar ocksa hanvisade till Stenas exempel pa
bullerberakning dar vasentliga data inte redovisas.

Berakningsexemplet har dock mycket begransat eller inget varde eftersom Stena inte
visar att det dverensstammer med det slutliga utférandet av vindkraftsparken.
Berakningsexemplet med sammanlagda bullerbidrag fran narliggande vindkraftverk
och parker ar dels ofullstandigt och dels mycket osakert eftersom de slutliga
layouterna ej ar faststallda.

Sakagare och narboende har salunda ingen mojlighet att kunna kontrollera och yttra
sig i denna fraga som ar den enskilt viktigaste fér hem- och livsmiljon. Detta strider
mot all rattsuppfattning och yttranderatten har darmed forlorat all syfte och mening
och bidrar till 6kat misstroende mellan vindkraftsexploatorer och sakagare och
narboende.

6.2 Sakerhetsmarginaler saknas

Ljud fran vaxellador, kylflaktar, generatorer och elektronikkomponenter ar ej
redovisat. Marginal for berakningsosakerhet och marginaler for 6kat buller p.g.a.
forslitning och isbelaggning ar ej redovisat. Kallbullret skall ocksa anges for pa
platsen radande luftfuktighet och vara ett kontraktsgaranterat kallbuller.

6.3 Bullerberdakning som berdknar for lagt buller vid bostaderna

Det framgar av ansdkan att bullerberakning sker med Nord 2000 dar alla indata kan
andras t.ex. temperatur, vindriktning for enskilda verk, luftfuktighet, mod, etc. Vilka
indata som galler for Nord 2000-kdrningen ar darfor vasentliga for resultatet.

De som bor vid driftsatta vindkraftverk vitthar om att luftfuktigheten har stor betydelse
for bullerutbredningen. Hog luftfuktighet innebar att bullret hrs mera.

Stena har anvant en lag luftfuktighet, RH 70%, vid bullerberakningarna, Exempelvis
har Malilla i mars 2006 haft hogre luftfuktighet under 26 dagar av 31 dagar. Hogsta
dygnsmedelvardet har varit RH 95% och flera natter har haft 98%. Detta innebar att
berakningarna resulterar i for lagt beraknat bullervarde och att det i verkligheten
bullrar mer an 40 dB vid manga bostader under de flesta av manadens dagar och
annu hogre om natterna.

Verken bara far kéras under beting som ges i indata dvs. vid en viss luftfuktighet och
temperatur samt vindriktning. Ovrig tid far verken stangas av. Luftfuktighet och
temperatur samt vindriktning ar parametrar som grannar kan uppmata.

6.4 Socialstyrelsens riktlinjer skall innehallas

Lagfrekvent buller mellan 32 och 200 Hz har ringa dampning med 6kande avstand
och antalet vindkraftverk i vindkraftsparkerna ar helt avgérande for bullernivan.

Stena har ej visat att socialstyrelsens riktlinjer for lagfrekvent buller inomhus kommer
att innehallas.

6.5 Kontrollmatningar utan misstanke om jav

Kontrolimatningar efter driftsattning av vindkraftverken ar svara att utféra och baserar
sig anda pa matningar med betydande matosakerhet och berakningar med samma
felkallor. Det ar darfor av yttersta vikt att precisa bullerberakningar med relevant
marginal presenteras infor tillstandsgivningen.
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Det ar allmant kant att meterologiska faktorer sasom luftfuktighet m.m. har stor
paverkan pa bullerutbredningen och bullrets dampning med avstandet. De
kontrolimatningar som miljoprévningsdelegationen foreskriver i ett eventuellt tillstand
maste darfor utféras nar bullrets ddmpning och eventuell maskeringseffekt ar som
minst exempelvis under perioden November — December.

Vi accepterar inte att samma konsult eller konsultféretag utfor bullerberakningarna
och darefter utfor alagda kontrolimatningar. Misstanke om jav far inte forekomma.

6.6 Stenas ambitioner nar det galler hansyn

Bullret vid manga bostader tangerar 40 dB(A) gransen enligt Stenas redovisning.
Med tanke pa osakerhetsfaktorerna i berakningsmetoden, forslithing av mekaniska
komponenter, isbelaggning pa rotorbladen, berakningsparametrar som luftfuktighet
och temperatur har valts for gynnsamma omstandigheter och att bullerkallor saknas
kan bullernivan mycket val éverstiga 40 dB(A) vid manga bostader. Detta visar tydligt
pa Stenas ambitioner nar det galler hansyn till de narboendes hem- och livsmiljé.

Vi begér att miljéprévningsdelegationen i ett eventuellt tillstand féreskriver

att bullerberékningarna utférs enligt SNV 6241 med éppet redovisade av samtliga
indata och berékningsresultat. Hdnsyn tas till ovanstaende beskrivna
osdkerhetsfaktorer och berékningarna utférs under de férutséttningar som ger hégst
buller vid bostaderna.

att socialstyrelsens riktlinjer for lagfrekvent buller inomhus skall beréknas och
innehallas.

att bullerberdkningar redovisas da rotorbladen &r isbelagda vid kallt vader, med
beaktande av ljudnivaer fér A- vagt och C-végt ljud samt ljudnivaers paverkan pa
ménniskors hélsa i enlighet med relevanta uppgifter i Socialstyrelsen allménna rad
om buller och héga ljudnivaer, som ger stéd for tilldmpningen av1 kap. 1 § punkt 1, 9
kap. 3 § och 26 kap. 19 § miljébalken

att en kombination av gransvérden fér A-vagd och C-véagd ljudniva anges i tillstandet

att skilda konsulter och konsultféretag utfér berdkningar och framtida
kontrollmétningar for att undanréja all misstanke om jév.

att kontrollmétningar utférs nér luftfuktigheten é&r stérst och maskeringseffekten som
minst.

7 Yttrande 6ver skuggning och reflexer fran anlaggningen vid
berérda byggnader

Enligt praxis ska den faktiska skuggtiden for storningskanslig bebyggelse inte
Overstiga 8 timmar per ar.

Vi begér att miljéprévningsdelegationen i ett eventuellt tillstand féreskriver att
vindkraftverken utrustas med skuggurkoppling redan vid uppférandet ifall den
faktiska skuggtiden for stérningskénslig bebyggelse bverstiger 8 timmar per ar

8 Landskapspaverkan

Med MKB visas ett antal fotomontage. Erfarenheterna fran andra projekt ger att
overensstammelsen ar mycket dalig mellan visade bilder och verkligheten efter
avslutat anlaggningsarbete. Vi hemstaller darfor att miljoprovningsdelegationen
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forordnar att fotomontagen blir juridiskt bindande. Fotomontage utan garantier for
verklighetsanknytning saknar varde och okar fortroendeklyftan mellan Stena och
narboende.

Vi begér att miljéprévningsdelegationen innan ett eventuellt tillstand féreskriver att en
landskapsanalys i landskapskonventionens anda uppréttas och redovisas.

Vi begér att miljéprévningsdelegationen i ett eventuellt tillstand féreskriver att
redovisade fotomontage ér juridiskt bindande med avseende pa éverensstdmmelse
med det faktiska utférandet. Fotomontagen skall ockséa redovisas for vinterhalvaret
da trdden saknar blad. Om fotomontagen inte éverensstdmmer med det faktiska
utférandet sa saknar fotomontagen giltighet och syftet &r enbart bedrégligt och
vilseledande fér kringboende och allménheten.
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