Om overklagningar

Det ar 6verklagningar, polisanmalningar och naturligtvis personliga kontakter med
politiker somar det enda verksamma motstandet mot vindkraftvansinnet; det lagliga
motstandet.

Sa darfor; éverklaga, polisanmal och kontakta enskilda politiker.

Tidigare har namnts att klaga pa beslut som rér bygglov for vindkraftverk bade som
olampliga enligt Plan- och bygglagen och Miljébalken, och som olagliga, enligt
Kommunallagen. Domstolar har svart att godta denna skillnad.

Att dverklaga lampligheten enligt
Plan- och bygglagen (PBL), Miljobalken (MB)

Denna mojlighet till medborgarnas ratt att klaga har regering och riksdag tagit bort for
manga och stora vindkraftverk, genom bestammelse att dessa bygglov skall begaras
tillstand for direkt hos lansstyrelsen, inte hos kommunen.

Nar lansstyrelsen beslutat att ge tillstand maste kommunen, kommunfullmaktige,
forst uttryckligen ge tillstand, annars far vindkraftverk inte byggas. Detta ar det s.k.
kommunala vetot.

Sager kommunen ingenting, har de inte gett tillstand och vindkraftverk far inte
byggas.

Eftersom det numera endast byggs stora och manga vindkraftverk, har medborgarna
i gemen inte langre nagon del i det kommunala sjalvstyret som Sveriges grundlag,
Regeringsformen, inleds med.

Dessutom 6verklagar vindmaffian alla kommunala veton hos regeringen. | fragan om
att genomdriva vindkraftsvansinnet galler inga lagar, inte ens grundlagen.

Men ofta beslutar kommunala namnder redan i forvag om att tillstyrka bygglov for
vindkraftverk och skickar beslutet tillsammans med verksamhetsutdvarens ansdkan
om tillstand till Iansstyrelsen och binder pa detta vis upp politikerkompisarna i
kommunfullmaktige redan innan beslut om veto.

Alla beslut i kommunen kan laglighetsprovas, aven namnders beslut.

| denna 6verklagan bor namnas alla upplevda problem, som ljud, skuggbildning,
forstort landskap, skadade biotoper, skadad naring, turism, o.s.v.

Manniskornas val och ve hindrar inte vindkraftsvansinnet. Daremot har faglar - érnar,
fladdermdss, sallsynta svampar som bombmurklor m.fl. - ibland kunnat inskranka
vansinnet.

Som vi markt avslas de allra flesta klagan pa lampligheten av den enkla anledningen
att fragan om lamplighet ar subjektiv. Vissa domar godkanner till och med det



lampliga i att jattelika monstermaskiner vindkraftverk byggs for att det sags "bevara
den biologiska méangfalden":

1 kap. Miljobalkens mal och tillampningsomrade
1 § Bestammelserna i denna balk syftar till att framja en hallbar utveckling som innebér att nuvarande
och kommande generationer tillférsakras en halsosam och god miljé. En sddan utveckling bygger pa
insikten att naturen har ett skyddsvarde och att manniskans ratt att férandra och bruka naturen ar
forenad med ett ansvar for att forvalta naturen val.

Miljobalken skall tillampas s8 att
1. médnniskors hélsa och miljon skyddas mot skador och oldagenheter oavsett om dessa orsakas av
féroreningar eller annan paverkan,
2. vardefulla natur- och kulturmiljder skyddas och vardas,
3. den biologiska mangfalden bevaras,
4. mark, vatten och fysisk miljé i 6vrigt anvands s& att en fran ekologisk, social, kulturell och
samhallsekonomisk synpunkt I8ngsiktigt god hushalining tryggas, och
5. &teranvandning och atervinning liksom annan hushalining med material, rdvaror och energi framjas s
att ett kretslopp uppnas.

Naturligtvis skall vi i overklagningar havda den sjalvklara motsatsen.

Naturligtvis skall vi inte godta domstolarnas osakliga domslut att "den stora
allménnyttan med vindkraftverk gor att stérningar av miljé far godtas".

Vi godtar naturligtvis inte denna inskrankning av lag, Miljébalken.
En svensk domstol far inte besluta att lag bryts. Inte i en rattsstat.

Varje dverklagan av bygglov for vindkraftverk kan alltid grundas i att
portalparagraferna i bade PBL och MB alltid medfor att vindkraftverk ar olampliga att
sattas upp i naturen da skadorna ar uppenbara.

Att overklaga lagligheten enligt
Kommunallag, (KL)

Detta ar nagot helt annat. Det ar saklighet att kunna bevisa att en lag asidosatts, att
en lag inte tillampas.

| varje beslut som ror vindkraftverk i Sverige asidosatts gallande svensk lag,
Maskindirektivet. Aven om detta asidosattande har beordrats av svenska regeringen,
sa kvarstar att gallande lag asidosatts.

Att sa sker ar mycket enkelt att bevisa.

Dels beaktas aldrig sakerhetsbestammelserna enligt Maskindirektivet i
beslutsunderlag for vindkraftverk i Sverige, dels ar inget vindkraftverk i Sverige CE-
markt.

Forst nar tillverkaren av maskinen har foljt de sakerhetsféreskrifter som anges i
Maskindirektivet, skall den som bevis for detta CE-markas val synligt. Den skall CE-
markas enligt lagen om CE-markning. Enligt gallande svensk lag far ingen maskin
sattas i drift utan att den ar CE-markt.

Experten pa lagen Maskindirektivet, Claes-Erik Simonsbacka, har skrivit mycket om
detta pa var sajt, bland annat i skriften "Vindkraftverk far byggas men inte siéttas i
drift".



Aven om vindkraftverk byggs utan CE-markning, kvarstar att Maskindirektivet ar
svensk lag och skall féljas, och maste vara del av beslutsunderlaget for tillstand att
satta vindkraftverk i drift. | beslutsunderlaget skall uttryckligen anges hur de i lag
pabjudna sakerhetsaspekterna tillampas i just det beslutet for just den maskinen.

PBL kan aldrig ersatta Maskindirektivet, inte heller komplettera det, eftersom PBL
enbart behandlar byggprodukter och byggnader - inte maskiner.

PBL behandlar inga fragor om maskiners sakerhet. PBL 11 kap 24 § behandlar CE-
markta byggprodukter - inte maskiner. "Tillsynsmyndigheten far i det enskilda fallet
besluta om det féreldggande eller férbud som fran skyddssynpunkt behévs for att
bestdmmelsen om byggprodukter i... ska féljas".

Tillsynsmyndigheten kan besluta om 6kat skydd, inte besluta att asidosatta det.

Regeringen har sa sent som 2011-03-17 i Regeringsbeslut 16, fastslagit att
Maskindirektivet ar svensk lag, att vindkraftverk ar maskiner och att alla maskiner
skall CE-markas som bevis pa att de uppfyller sakerhetsbestammelser enligt
Maskindirektivet.

Miljdbalken anger villkor for att skydda miljon, oavsett om hotet utgérs av byggnader
eller av maskiner.

Redan i 1 kap, 3 § anges att "finns féreskrifter om verkan av unionens férdrag och
andra instrument samt unionens beslut. Lag (2011:322)." Maskindirektiv som skall
tilampas.

Miljdbalken 2 kap 8 § "Alla som bedriver eller har bedrivit en verksamhet eller vidtagit
en atgédrd som medfért skada eller olagenhet fér miljén ansvarar till dess skadan eller
oldgenheten har upphért" Maskindirektivet definierar skador.

Tredje avdelningen i Miljébalken, "Sérskilda bestdmmelser om vissa verksamheter"
anger mojlighet att genom bestammelser 6ka halsoskyddet enligt t.ex.
Maskindirektivet men aldrig asidosatta det.

Domstolarna i Sverige sager sig vara fria och obundna av den politiska makten.
Detta medfor inte att domstolarna har nagon annan uppfattning an regeringens.
Darfor godtar domstolarna ocksa att gallande svensk lag, Maskindirektivet,
asidosatts, genom att det aldrig ar en del av beslutsunderlagen for tillstand att satta
upp maskiner i naturen.

Om Overklagningar i allmanhet har vi markt att domstolar ar snabba med att tillagga
"Férvaltningsréttens beslut far enligt 34 § férvaltningsprocesslagen (1971:291) inte
Overklagas." Det tycks vara ett vanligt satt att avskracka klagande.



